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Anexa 1 1la FDA

“ Executie lucrari pentru realizarea obiectivului de investitii:

“ Distributie gaze naturale in localitatile Valchid si Prod, Comuna Hoghilag, Judetul

Sibiu”

Avand in vedere ca in partea editabild in SEAP a fisei de date a achizitiei, sectiunea
sectiunea IL.2.5, are un numar limitat de caractere, iar informatiile Autoritatii
Contractante depasesc acest numar, Autoritatea Contractanta prezinta continutul

integral si fara prescurtari al acestora:

SECTIUNEA II DESCRIERE
I11.2.5 CRITERII DE ATRIBUIRE

Pentru determinarea ofertei celei mai avantajoase din punct de vedere economic, autoritatea
contractanta aplica criteriul de atribuire cel mai bun raport calitate-pret;

Ofertele vor fi clasificate in ordinea descrescatoare a punctajului total, care se calculeaza

pe baza formulei:

P=P(l) + P(2) = max. 56 puncte + max. 44puncte = max. 100 puncte

unde:

P(1) = reprezinta punctajul acordat pentru oferta financiara si se acorda maxim 56 puncte

P(2) = Componenta tehnica - reprezinta punctajul tehnic si se acorda maxim 44 puncte

Punctaj
Nr. Denumire factor () Pondere
(maxim)
P1 | Pretul ofertei lei fara TVA 56 56%
P2 | Componenta tehnica 44 44%
P2.1 | Experienta Managerului de proiect concretizata in 8 8%
numarul de proiecte similare in care respectivul expert a
indeplinit activitati similare cu cele care urmeaza a fi
realizate in viitorul contract.
P2.2 | Perioada de garantie acordata lucrarilor 12 12%
P2.3 | Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare pentru 9 9%
obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt realizate la
parametrii calitativi solicitati (Planul de management al
calitatii lucrarilor executate)
P2.4 | Evaluarea EcoVadis 15 15%

Detalii privind aplicarea algoritmului de calcul:


https://sicap-prod.e-licitatie.ro:8881/

Metoda presupune clasificarea ofertelor in ordinea descrescatoare a punctajelor totale, avand in
vedere punctele indicate in Fisa de date a achizitiei, pentru fiecare dintre factorii de evaluare
mentionati.

Criterii Pondere Punctaj maxim
P1 Pretul ofertei 56.00% 56.00

Descriere: Componenta financiara

Algoritm de calcul: Pretul cel mai scazut fara TVA dintre preturile ofertelor admisibile fara
TVA va obtine punctajul maxim acordat - 56 puncte.

Celelalte oferte admisibile vor primi un punctaj calculat astfel: Punctaj oferta n = (PRETUL
ofertei admisibile cu cel mai mic pret fara TVA /PRETUL ofertei admisibile n fard TVA) x 56.
Punctajul maxim de 56 de puncte (56% pondere din punctajul final) a fost stabilit astfel incat
sa reflecte utilizarea cat mai eficienta a fondurilor publice cheltuite in realizarea proiectului.

P2.1 Experienta detinuta de 8.00% 8.00
Managerul de proiect

Descriere:
Experienta detinuta in pozitia de Manager de Proiect si/ sau Director Proiect si/ sau Coordonator
Proiect si/ sau Adjunct Director Proiect si/ sau Adjunct Manager Proiect si/ sau Adjunct
Coordonator Proiect in cadrul unor proiecte/contracte de proiectare si executie sau executie de
lucrari de constructie noua si/sau modernizare si/sau extindere si/sau lucrari de reparatii
capitale/ reabilitare, precum si alte lucrari similare aferente unor retele de de
transport/distributie, inclusiv interconectdrile, incadrate conform normativelor in vigoare.
Algoritm de calcul:
Participarea expertului propus in pozitia de Manager de Proiect si/ sau Director Proiect si/ sau
Coordonator Proiect si/ sau Adjunct Director Proiect si/ sau Adjunct Manager Proiect si/ sau
Adjunct Coordonator Proiect in cadrul unor proiecte/contracte de proiectare si executie sau
executie de lucrari de constructie noua si/sau modernizare si/sau extindere si/sau lucrari de
reparatii capitale/ reabilitare, precum si alte lucrdri similare aferente unor retele de de
transport/distributie, inclusiv interconectarile, incadrate conform normativelor in vigoare, se va
puncta astfel:

e neimplicarea in niciun contract similar, oferta va fi considerata neconforma.

e pentru implicarea in 1 contract: 0 puncte

e pentru implicarea in 2-3 contracte: 3 puncte;

e pentru implicarea in 4-5 contracte: 6 puncte;

e pentru implicarea in mai mult de 5 contracte: 8 puncte.
Nota 1: Pentru expertul Manager de proiect nominalizat, ofertantii vor prezenta in mod
obligatoriu in cadrul Propunerii tehnice CV-ul acestuia si documente relevante/ recomandari
emise de Beneficiar (Beneficiarul final al contractului) si/sau Angajator pentru fiecare contract
prezentat, din care sa rezulte elementele necesare acordarii punctajului.



P2.2 Perioada de garantie acordata 12,00% 12,00
lucrarilor

Descriere:

Autoritatea contractanta acorda punctaj pentru ofertele care prezinta o perioada de garantie a
lucrarilor suplimentara fata de perioada de garantie minim acceptata de 36 de luni. Perioada de
garantie suplimentara se va prezenta obligatoriu in numar de luni.

Algoritm de calcul:

Se vor acorda maxim 12 puncte pentru lunile de garantie suplimentara (peste perioada minima
solicitata in caietul de sarcini care este de 3 ani, adica 36 de luni), dupd cum urmeaza:

* pentru fiecare luna de garantie suplimentare se va acorda 0,5 puncte;

« in situatia 1n care ofertantul va oferi doar garantia minima de 3 ani, adica 36 de luni,
punctajul oferit este 0 puncte

* pentru 24 de luni si peste 24 de luni garantie suplimentard punctajul acordat estel2 puncte
indiferent de durata. Garantia suplimentara a lucrarilor va fi prezentata in valoare (luna)
intreaga (spre exemplu 1,2....5,6...12,13....24 luni).

NOTA!!!
Pentru perioada de garantie suplimentara a lucrarilor prezentata in cadrul propunerii tehnice,

in vederea acordarii punctajului aferent acestui factor de evaluare, ofertantul va depune in

mod obligatoriu o justificare pentru sustinerea respectivei perioade ofertate. In acest sens

acesta va depune documente suport sau echivalentul acestora privind calitatea si durata

materialelor folosite, tehnologiile si echipamentele utilizate, metodologii de executie aplicate ,

etc, prin care sd poatd justifica aceastd perioada de garantie suplimentara a lucrarilor

ofertata. In lipsa documentelor suport sau in cazul in care din analiza acestor documente nu

rezulta sustinerea perioadei suplimentare de garantie acordatd lucrarilor determina comisia

de evaluare sd nu puncteze acest factor de evaluare.

P2.3 Metodologia propusa pentru 9.00% 9.00
executarea lucrarilor

Descriere:

Demonstrarea unei metodologii corespunzdtoare pentru obtinerea asigurarii c¢a lucrarile sunt
realizate la parametrii calitativi solicitati (Planul de management al calitatii lucrarilor executate)
Algoritm de calcul:

Pentru sub-factorul de evaluare ,,Demonstrarea unei metodologii corespunzdatoare pentru
obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt realizate la parametrii calitativi solicitati (Planul de
management al calitatii lucrarilor executate)”, Comisia de evaluare va acorda 9 puncte, 6
puncte si respectiv 3 puncte, luadnd in considerare liniile directoare prezentate in Tabelul 2 de
mai jos.

Punctajele intermediare se acorda pentru indeplinirea tuturor liniilor directoare corespunzétor
fiecarui calificativ — maxim 9 puncte.

P2.4 Evaluarea EcoVadis 15.00% 15.00



Descriere:
Autoritatea contractanta acorda punctaj pentru ofertantii care prezinta o evaluare EcoVadis'.
Algoritm de calcul:
Punctajul pentru ofertantii care prezinta o evaluare EcoVadis, se va aplica astfel:
e daca ofertantul nu poate prezenta evaluarea EcoVadis, oferta va fi considerata
neconforma.
e pentru un scor al evaludrii EcoVadis intre 0-44: 0 puncte;
e pentru un scor al evaludrii EcoVadis intre 45-64: 5 puncte;
e pentru un scor al evaluarii EcoVadis intre 65-84: 10 puncte;
e pentru un scor al evaluarii EcoVadis intre 85-100: 15 puncte.

1 Punctajele EcoVadis madsoara performanta de sustenabilitate a unei companii pe o scaré de la 0 la 100,
evaluand patru piloni centrali: Mediul, Drepturile Omului si Munca, Etica si Achizitiile Sustenabile



Rationament utilizat in evaluarea continutului propuneri tehnice in vederea acordarii punctajului pentru sub-factorul P.2.4

,, Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare pentru obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt realizate la parametrii calitativi solicitati

(Planul de management al calitatii lucrarilor executate)”

Tabel 2

lucrari si corelat cu metodologia de executare a lucrarilor

. A . . . Informatiile .
. . Rationament utilizat in evaluarea continutului propuneri . R Informatii relevante
Calificativ ’ . ’ Punctaj analizate In . L .
tehnice . . in Caietul de sarcini
propunerile tehnice
Acceptabil / | Planul de management al calitatii lucrarilor executate: 3 Informatiile - Informatii generale
Satisfacator i.  este prezentat la modul general si nu reflectd caracteristicile | puncte | prezentate in - Etape de desfasurare
/ Partial specifice ale Contractului de lucréri, nefiind in totalitate propunerea tehnica la | a activitatilor in
relevant corelat cu metodologia de executare a lucrarilor Capitolul aferent ordine cronologica
ii.  este identificat nivelul de implicare al responsabililor din descrierii - Durata de prestare a
structura organizationald a Ofertantului cu controlul calitatii Metodologiei de serviciilor si a
lucrarilor Insa nu este detaliat executare a lucrarilor | executiei lucrarilor
iii.  indica faptul ca se realizeaza controlul calitétii la toate stadiile prezentate, la - Responsabilitatile
de punere in operd a documentatiei Capitolul aferent Contractantului
iv.  existdi neconcordante minore’ intre graficul general de prezentarii Graficul
realizare a investitiei publice, activitatile/etapele realizate, general de realizare a
responsabilitatile  pentru  executia/gestionarea/controlul investitiei publice in
calitatii si resursele. cadrul Contractului
Bine/ Planul de management al calitatii lucrarilor executate: 6
Adecvat 1. este adaptat la caracteristicile specifice ale contractului de | puncte

2 Prin neconcordante minore intre graficul general de realizare a investitiei publice, activitatile/etapele realizate, responsabilitatile pentru executia/gestionarea/controlul
calitatii si resursele se inteleg cel mult doud neconcordante/necorelari intre graficul general de realizare a investitiei publice, activitatile/etapele realizate, responsabilitatile
pentru executia/gestionarea/controlul calitatii si resursele.




Calificativ

Rationament utilizat in evaluarea continutului propuneri
tehnice

Punctaj

Informatiile
analizate in
propunerile tehnice

Informatii relevante
in Caietul de sarcini

ii.

iii.

1v.

evidentiazd adecvat nivelul de implicare al responsabililor din
structura organizationala a Ofertantului si contributia
individuala pentru realizarea controlului calitatii;

relatia dintre graficul general de realizare a investitiei
publice/etapele  realizate,  responsabilititile  pentru
executia/gestionarea/controlul calitdtii si resursele utilizate
este realista si Tn conformitate cu metodologia propusa.

are un nivel de detaliere adecvat: faciliteaza intelegerea
propusd pentru managementul calitdtii in contract la toate
stadiile de punere 1n operd a documentatiei

Foarte bine/
Exceptional

Planul de management al calitatii lucrarilor executate:

1.

il.

in plus fatd de informatiile enumerate mai sus, in cadrul
calificativului "Bine"/'adecvat", activitatile/etapele realizate,
responsabilitatile  pentru  executia/gestionarea/controlul
calitatii si resursele utilizate sunt foarte bine definite,
Ofertantul demonstrand optimizarea resurselor.

nivelul si modalitatea de implicare a responsabililor in
realizarea controlului calitatii sunt realiste si foarte clar
definite.

puncte

NOTA:

Se solicita ofertantilor ca prin propunerea tehnica sa descrie modul in care planul de management al calitatii va asigura nivelul necesar de calitate
al rezultatelor sale si al proceselor de lucru, prin prezentarea abordarii generale si metodologiei pentru realizarea activitatilor din cadrul contractului
(proiectului si executarea lucrarilor), inclusiv descrieri detaliate ale metodelor de lucru pentru componentele majore ale lucrarilor, precum si

materialele pe care le va pune in opera, astfel incat ofertarea unei garantii extinse a lucrarilor sa nu se facd doar la nivel declarativ in vederea

obtinerii unui punctaj mare pentru acest factor de evaluare.
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